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Jednoczesnie nadmieniam, iz w swoim pismie powotuje sie Pan ogolnie na Rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdine rozporzqdzenie o ochronie danych), nie
konkretyzujac jakiegokolwiek przepisu z tegoz rozporzadzenia, ktdry dotyczytby obowigzkéw
cigzacych na podmiotach wnoszacych petycje.

Odnoszac sig za$ do Pana informacji, iz posiada Pan "uzasadnione przypuszczenie", iz czesc
podpiséw_na_listach oséb wnoszacych petycje nie zostala ztozona wiasnorecznie, uprzejmie

informuje, iz zgodnie z trescig art. 304§2 Kodeksu Postepowania Karnego, instytucje panistwowe i

samorzqdowe _(tutaj Starosta Zninski), ktére w zwigzku ze swq dziatalnosciq dowiedziaty sie o

popetnieniu_przestgpstwa sciganego z urzedu, sq obowigzane niezwtocznie zawiadomi¢ o tym
prokuratora lub Policje oraz przedsiewzig¢ niezbedne czynnosci do czasu przybycia organu
-powofaggo do scigania przestepstw lub do czasu wydania przez ten organ stosownego zarzgdzenia,
aby nie dopusci¢ do zatarcia 3ladéw i dowoddw przestepstwa. Fafszowanie materialne jest
przestgpstwem Sciganym z urzedu. Tak wiec odnoszac sie do Pana "uzasadnionego przypuszczenia"
przypominam jedynie o tym cigzgcym na Pana obowigzku i jednoczesnie wskazuje, iz odstepujac od
ztozenia stosownego zawiadomienia do organéw s$cigania moze by¢ Pan narazony na zarzut
naruszenia art. 23181 Kodeksu karnego, tj. niedopetnienia obowigzkéw przez funkcjonariusza
publicznego. W przeciwienstwie do Pana "uzasadnionych przypuszczen", ja wierze w uczciwoéé
mieszkaricOw powiatu Znifiskiego i ich dobra wole oraz nie zauwazam podstaw, by wysuwac
podejrzenia w stosunku do podmiotéw wnoszacych petycje. Zdrowy rozsadek takze nakazuje podejs¢
do Pana "przypuszczen" z dystansem, gdyz skutecznie petycje moze wnieé¢ choéby 1 podmiot, tak
wigc nie doszukuje sie jakiegokolwiek interesu prawnego, ani faktycznego by sadzi¢, iz ktokolwiek w
niniejszej sprawie byt zainteresowany fatszowanie podpisdw na liscie. Na marginesie tych wywodoéw,
jestem peten podziwu dla Pana umiejetnosci grafologicznych, gdyz przegladajgc ponownie listy oséb
wnoszgcych petycje, nigdy nie pokusitbym sie na tej podstawie o podejrzewanie mieszkancow
powiatu zninskiego o dokonanie przestepstwa fatszowania, gdyz nie posiadam stosownej wiedzy, ani
doswiadczenia w zakresie grafologii.

Abstrahujgc od powyiszych rozwazan uprzejmie przypominam Panu Staroscie, iz zgodnie z
dyspozycja zawarta w art. 8 ustawy o petycjach, "na stronie internetowej podmiotu rozpatrujgcego
petycje lub urzedu go obstugujgcego niezwtocznie zamieszcza sie informacje zawierajgcg
odwzorowanie cyfrowe (skan) petycji, date jej ztozenia oraz - w przypadku wyrazenia zgody, o ktdrej
mowa w art. 4 ust. 3 - imie i nazwisko albo nazwe podmiotu wnoszqcego petycje lub podmiotu, w
interesie ktorego petycja jest sktadana. Informacja, o ktérej mowa w ust. 1, jest niezwtocznie
aktualizowana o dane dotyczqce przebiegu postepowania, w szczegdlnosci dotyczqce zasieganych
opinii, przewidywanego terminu oraz sposobu zatatwienia petycji". Z przykroscig stwierdzam, iz wg
stanu na dzien sporzadzenia niniejszego pisma, nie respektuje Pan prawnych obowigzkéw @
na Panu jako adresacie petycji. Ustawodawca wprowadzit zasade transparentnosci w postepowaniu
W sprawach petycji, co stanowi rozwinigcie konstytucyjnej zasady prawa do uzyskiwania informacji o
dziatalnosci organéw wiadzy publicznej (art. 61 ust. 1). Warto zauwazy¢, ze ustawodawca postuzyt sie
zwrotem ,w szczeg6lnosci”, co oznacza, ze dopuszczalne jest zamieszczenie innych informacji, takze
tresci niniejszego pisma. To Pan jako Starosta Zninski aktualnie decyduje, w jakim zakresie zostanie
urzeczywistniona idea jawnosci postepowania w sprawach petycji. Wyrazam nadzieje, iz brak
wypetniania obowigzkéw wynikajgcych z art. 8 ustawy jest to jedynie Pana niezamierzone dziatanie, a
nie forma obstrukcji i torpedowania tej szlachetnej inicjatywy spotecznej. W mojej ocenie wazne jest,
aby kazde pismo wniesione do organu realizujgcego zadania publiczne (tutaj Starosty Zniriskiego)
zostato potraktowane jako pozytywny przejaw aktywnosci spotecznej, a nie jak dodatkowy problem
przysparzany adresatom wnoszonych zadan, a praktyka podmiotu rozpatrujgcego petycje bedzie
zgodna z zasadg prowadzenia postepowania w sposéb budzacy zaufanie do wtadzy publicznej (art. 8
k.p.a.).




